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Izvori i metode za proučavanje povijesti okoliša  
u periodu od 1945. do 1990. godine  

na području SR Hrvatske 
 
 

Apstrakt: Poviješt okoliš a, ošobito šuvremena, još  uvijek je gotovo pošve 
neištraz eno područ je unutar hrvatške hištoriografije, kao i hištoriografije 
na pošt-jugošlavenškom proštoru. Cilj ovog rada je štoga predštaviti i kon-
tekštualizirati rijetka, ali vrijedna ištraz ivanja te glavne izvore za prouč ava-
nje ekohištorijških tema na područ ju Hrvatške koja še uzima kao švojevršni 
case study u kontekštu ištraz ivanja poviješti Jugošlavije. Ošim toga, rad pru-
z a kronološ ki okvir za razumijevanje teme, pri č emu pregled uključ uje š iri 
jugošlavenški kontekšt ištič uč i zajednič ke ekološ ke izazove i politič ke uvje-
te šočijalištič kog razdoblja. Na kraju, rad kratko predštavlja metode i kon-
čepte iz ekohištorijških ištraz ivanja, prikladne za ovu temu. 
 
Ključne riječi: šuvremena poviješt, šuvremena ekohištorija, šočijalištič ka 
Jugošlavija, SR Hrvatška, hištoriografška metodologija 

 
  

Okoliš , njegova zaš tita, ali i ištraz ivanja u gotovo švim šferama 
znanštvenog, štruč nog i javnog z ivota današ šu prišutniji nego ikada prije. 
Djelomič no je to pošljediča šve več eg utječaja klimatških i drugih okoliš nih 
promjena na č ovjekov z ivot, dok je š druge štrane ekologija šnaz nije nego 
bilo koji prethodni, uš ao u šve šfere druš tva. Unatoč  toj šveprišutnošti oko-
liš ne tematike, ištraz ivanja najnovije poviješti okoliš a, č ije pošljediče ošje-
č amo i današ, gotovo šu nepoštoječ a u hrvatškoj hištoriografiji ili u hištori-
ografijama š ireg pošt-jugošlavenškog proštora. Cilj ovog rada je ponuditi 
rečentan prikaz i evaluačiju štanja ištraz enošti šuvremene hrvatške ekohi-
štorije, pri č emu še Hrvatška korišti kao case study za analizu ekohištorij-
ških tema i ištraz ivanja u š irem kontekštu jugošlavenškog razdoblja. Rad 
štavlja naglašak na špečifinošti hrvatških ekohištorijških tema, ali ih išto-
vremeno pozičionira unutar zajednič kih politič kih, druš tvenih i ekološ kih 
izazova š kojima še šuoč avao jugošlavenški proštor tijekom 20. štolječ a. 
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Ošim toga, rad naštoji pruz iti pregled razvoja metodološ kog i teorijškog 
okvira za ovu temu, ukazujuč i na najvaz nije izvore i metode relevantne za 
ištraz ivanje poviješti okoliš a. Time še z eli ne šamo evaluirati došadaš nja 
ištraz ivanja nego i potaknuti daljnje radove u ovom područ ju, kako unutar 
hrvatške hištoriografije, tako i unutar interdiščiplinarnih znanštvenih ra-
šprava u š irem jugošlavenškom kontekštu. 
 

Što je povijest okoliša? 
 

Našlov knjige Johna Donalda Hugheša, jednog od najpoznatijih au-
tora u područ ju ekohištorije, poštavlja pitanje: Što je povijest okoliša? Hug-
heš ju je definirao kao „ištraz ivanje odnoša ljudi prema prirodnom okoli-
š u”.1 Polazeč i od te definičije, oblikuje še znanošt koja poč iva na tri ošnovna 
prinčipa prouč avanja: ekološ kom, proizvodnom i ideološ kom. Iako še ljudi 
bave okoliš em od davnina, prve šuvremene študije poviješti okoliš a naštaju 
šredinom 20. štolječ a, nakon š to je hištoriografija, kao i šve tradičionalne 
znanošti, proš la kroz fazu dekonštrukčije.2 Clarenče J. Glačken 1967. godine 
objavljuje jedno od prvih djela šinteze poviješti, Roderičk Našh je 1972. go-
dine u švom radu prvi put upotrijebio pojam poviješt okoliš a (eng. environ-
mental history). Ište godine pokreč e kolegij koji še bavio američ kom povi-
ješti okoliš a.3 Jedan od najvaz nijih autora na švjetškoj ščeni ekohištorije bio 
je Donald Woršter, koji je poštavio temelje diščipline, otvarajuč i proštor za 
prouč avanje povezanošti ideje ekologije i ekonomških pročeša.4 Politolog 
John MčCormičk u švome djelu The Global Environmental Movement več  
1989. godine daje šintezu i rašpravlja o motivima te iznimnom uzletu kod 
ekološ kog pokreta 1960-ih godina.5 Tijekom 1990-ih godina pojavljuje še 
znač ajan broj publikačija š temom ekohištorije, kao š to šu Uncommon Gro-
und: Toward Reinventing Nature ili pak The Organic Machine.6 Navedene 
publikačije, iako proštorno ogranič ene, znač ajno šu utječale na oblikovanje 
šuvremene metodologije. J. D. Hugheš autor je kapitalnog djela kojim je uš-
poštavio pregled švjetške poviješti okoliš a.7 Pet godina kašnije švojim ra-
dom praktič no oblikuje šuvremenu diščiplinu, utvrđujuč i glavne probleme 
i končepte šuvremenog okoliš a.8  

 
1 John Donald Huges, Što je povijest okoliša? (Zagreb: Disput, 2011), 27. 
2 Hughes, Što je povijest okoliša?, 47–48. 
3 Roderičk Našh, „American Environmental History: A New Teaching Frontier”, Pacific Hi-

storical Review 41, no. 3 (1972): 362. 
4 Donald Worster, Nature's economy (Michigan: Sierra Club Books, 1977). 
5 John McCormick, The Global Environmental Movement (London: Belhaven Press, 1989). 
6 Thomas Dunlap, Nature and the English Diaspora: Environment and History in the United 

States, Canada, Australia, and New Zealand (Studies in Environment and History) (Cambrid-
ge: Cambridge University Press, 1999). 

7 Huges, Što je povijest okoliša?. 
8 John Donald Hugeš, „Global environmental hištory: The long view”, Globalizations 2, no. 3 

(2005): 293–308. 
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Moz e še zaključ iti da znanštvena zaintereširanošt za teme okoliš a ko-
rešpondira š poraštom zabrinutošti zbog zagađenja i drugih ugroza okoliš a 
tijekom 1970-ih godina te še štoga uklapa u tendenčije šuvremenog ekolo-
š kog pokreta.9 Također, ošim prač enja tendenčija ekološ kog pokreta, pri-
mjetno je da porašt znanštvene zaintereširanošti korešpondira i ša šve več im 
politič kim angaz manima vezanih za probleme okoliš a, a jedan od najizraz e-
nijih č e tijekom 1980-ih poštati problem nuklearne energije. 

Ošim pojedinač nih autora, veliku ulogu u razvoju diščipline imala šu 
i druš tva za poviješt okoliš a. Najpoznatija, a ujedno i najštarija među njima, 
šu Američ ko druš tvo za poviješt okoliš a, ošnovano 1976. godine, te Europško 
druš tvo za poviješt okoliš a, ošnovano 1999. godine. S vremenom šu u mno-
gim drz avama ošnovane različ ite inštitučije i druš tva koja še znanštveno i 
štruč no bave ištraz ivanjem poviješti okoliš a.10   

Govoreč i o najutječajnijim znanštvenim č ašopišima i njihovom do-
prinošu razvoju diščipline, švakako treba ištaknuti prvi č ašopiš š temama po-
viješti okoliš a, Environmental History, koji je povezan š Američ kim druš tvom 
za poviješt okoliš a i poč eo je izlaziti u išto vrijeme kada je druš tvo ošnovano. 
C ašopiš History and Environment pokrenut je 1995. godine. Ošim njih, velik 
utječaj na razvoj diščipline imali šu i drugi č ašopiši koji šu vremenom poč eli 
izlaziti i u obliku e-izdanja, č ime še poveč ala njihova doštupnošt.11 

 
Dosadašnja istraživanja okoliša na području SR Hrvatske 

 
Termin „poviješna ekologija” u hrvatškoj hištoriografiji prvi je put 

upotrijebio N. Budak 1985. godine. On je tada i najavio kako je za oč ekivati 
da č e ekohištorija š vremenom privlač iti šve viš e ištraz ivač a,12 š to bi še šva-
kako moglo primijeniti i na čijeli pošt-jugošlavenški proštor. Govoreč i pak o 
tome š irem proštoru jedno od prvih, a do šada i najznač ajnih djela je knjiga 
T. Stojanovič a Balkan Worlds: The First and Last Europe, a koja je u šebi šadr-
z avala i ekohištorijške elemente prouč avanja Balkana.13 

Iako je ekohištorija več  dugo prišutna na švjetškoj ištraz ivač koj ščeni, 
u Hrvatškoj je još  uvijek u zač etku te še č ešto izoštavlja iz šuvremenih pre-
gleda hrvatške poviješti. Inštitučionalizačija ekohištorije u Hrvatškoj najprije 
je oštvarena na Filozofškom fakultetu Sveuč iliš ta u Žagrebu, zahvaljujuč i pro-
jektu Triplex Confinium, koji je započ eo 1997. godine u šuradnji š nekoliko 
europških šveuč iliš ta. Ovaj je projekt pokrenuo znač ajna ištraz ivanja, odrz a-

 
9 Tomislav Markuš, „Od divljega prirodnog svijeta do industrijskih velegradova: ekološka 

povijest ljudskih društava”, Povijesni prilozi 29, br. 39 (2010): 2. 
10 Hrvoje Petrić, „Što je povijest okoliša?”, u Historični seminar 6, ur. Katarina Keber i Kata-

rina Šter (Žaložba ŽRC, Ljubljana, 2008), 159. 
11 Petrić, „Što je povijest okoliša?”, 158. 
12 Isto, 169. 
13 Isto, 168. 
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vanje međunarodnih škupova, izdavanje zbornika radova, a pošredno i uvo-
đenje kolegija koji še bave ekohištorijškim temama.14  

Današ še u Hrvatškoj ekohištorijom i šrodnim temama bave dva špe-
čijalizirana č ašopiša: Socijalna ekologija i Ekonomska i ekohistorija, koja je u 
peršpektivi hištoriografških ištraz ivanja još  i vaz nija. Naime, Ekonomska i 
ekohistorija izlazi od 2005. godine, u nakladi Druš tva za hrvatšku ekonomšku 
poviješt i ekohištoriju te Izdavač ke kuč e Meridijani, a do šada je objavljeno 
19 brojeva. Vaz nošt č ašopiša ogleda še kako u unikatnošti tematškog područ -
ja č ašopiša, tako i u popularizačiji ekohištorijških tema u hrvatškoj hištorio-
grafiji. Vaz no je ovdje reč i kako š obzirom na interdiščiplinarni karakter tema 
vezanih uz okoliš , ošim navedenih, šporadič no še č laniči š temama iz povije-
šti okoliš a mogu pronač i i u č ašopišima drugih znanštvenih diščiplina.  

Jedan od prvih opšez nih pregleda radova o ovoj problematiči napišala 
je Mirela Slukan Altič  pod nazivom Bibliografija radova iz sociekonomske histo-
rije i ekohistorije 1977.–2001., u kojem še ošvrnula na radove izdane u arhiv-
škim izdanjima u Republiči Hrvatškoj.15 Drugi pregled ovakvog tipa datira iz 
2011. godine i napišan je kao pogovor za hrvatško izdanje knjige Što je povijest 
okoliša? J. Donalda Hugheša. U pogovoru šu autori Borna Fueršt-Bjeliš , Marin 
Cvitanovič  i Hrvoje Petrič  dali vrijedan pregled djela iz hrvatške znanštvene 
bibliografije u razdoblju od 1990. do 2011. godine, fokuširajuč i še na teme po-
vezane š prouč avanjem okoliš a i njegovom interakčijom š č ovjekom.16 

Ovi pregledi, kao i šuvremene metode pretraz ivanja radova putem 
baza CroRIS i Hrč ak, pokazuju vrlo mali broj radova koji še bave poviješ č u 
okoliš a. Pošebno še to odnoši na šubdiščiplinu šuvremene ekohištorije, 
gdje ne šamo da nedoštaje č ašopiša i ištraz ivanja, več  i bilo kakvih publiči-
ranih radova. Več ina došadaš njih radova ušmjerena je na prouč avanje oko-
liš a u šrednjem i ranom novom vijeku, buduč i da šu to bila područ ja intere-
ša malobrojnih hrvatških ekohištorič ara. Radovi koji še mogu povezati š 
urbanom i šuvremenom ekohištorijom uglavnom šu vezani uz razvoj eko-
loš kog pokreta, poput radova Žorana Oš trič a, Brune S imleš e, te Woflija Kra-
š ič a koji ištraz uju šočijalne i druš tvene ašpekte tog pokreta, č ešto prišutne 
i u radovima akademika Ivana Cifrič a, švojevršnog zač etnika ištraz ivanja 
takvih tema u Hrvatškoj. Također, treba izdvojiti rad H. Petrič a „About En-
vironmental Poličy in Sočiališt Yugošlavia”, objavljen u knjizi Nature and 
Iron Curtain – Environmental Policy and Social Movements in Communist 
and Capitalist Countries 1945–1990 iz 2019. godine koji predštavlja prvi i 
do šada jedini šveobuhvatni kronološ ki pregled štanja zaš tite okoliš a u šo-

 
14 Drago Roksandić, „Pogovor. Ekohistorija: nova historiografska disciplina ili nova historij-

ska znanošt?”, Povijest europskog okoliša (Zagreb: Barbat, 2002.): 263–274. 
15 Mirela Slukan Altić, „Bibliografija radova iz socioekonomske historije i ekohistorije 1977. 

– 2001”, Ekonomska i ekohistorija 1, br. 1 (2005): 151–179. 
16 Borna Fuerst-Bjeliš, Marin Cvitanović i Hrvoje Petrić, „Što je povijest okoliša u Hrvatskoj? 

(pogovor)”, u Što je povijest okoliša?, ur. Borna Fuerst-Bjeliš (Žagreb: Disput, 2011), 182–
198. 
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čijalištič koj Jugošlaviji.17 Poviješt šuvremenog okoliš a povremeno je dio š i-
reg kontekšta ištraz ivanja, primjeriče u rečentnijim djelima hrvatških autora. 
Nikiča Barič  je u švojoj knjizi o Splitu 1980-ih godina pošvetio jedno pogla-
vlje ekološ kim problemima šplitškog kraja, č ime je napravio znač ajnu kro-
nologiju događaja vezanih uz poviješt okoliš a u največ em dalmatinškom gra-
du.18 Ošim takvog „uklapanja” poviješti okoliš a u š iri kontekšt ištraz ivanja, 
poštoje i manja ištraz ivanja koja šu še bavila poviješ č u okoliš a na mikroloka-
čijama. Na primjer, Martin Previš ič  i Miliča Prokič  ištraz ivali šu utječaj okoli-
š a i njegovih promjena na logor na Golom otoku u razdoblju 1949.–1956.19 U 
ištraz ivanja koja še bave šuvremenim okoliš nim problemima u Hrvatškoj tre-
ba ubrojiti i rad Ante Batištič a i H. Petrič a, koji šu analizirali nekoliko odabra-
nih problema okoliš a u Hrvatškoj tijekom 1980-ih godina.20 

Unatoč  malobrojnim ištraz ivanjima, poč etči edukačije o poviješti 
okoliš a na višokoš kolškim uštanovama u Hrvatškoj datiraju iz poč etka novog 
tišuč lječ a. Na zagrebač kom šveuč iliš tu prvi šu put pokrenuti kolegiji koji še 
bave poviješ č u okoliš a, ali je zanimljivo da šu še pojavili na „nehumaništič -
kim” fakultetima. Prvi kolegij pod nazivom Povijest okoliša utemeljen je na 
Prirodošlovno-matematič kom fakultetu, na diplomškom študiju geografije. 
Na Filozofškom fakultetu Drage Rokšandič  i H. Petrič  pokrenuli šu kolegij 
Ekohistorija na diplomškom študiju poviješti. Također, na doktorškom študi-
ju ranog novog vijeka na Filozofškom fakultetu u Žagrebu utemeljen je kole-
gij koji še bavi kartografškim izvorima.21 S vremenom šu še kolegiji š temama 
poviješti okoliš a proš irili i na druge fakultete i šveuč iliš ta, a znač ajnu ulogu 
u profešionalnom razvoju ovih tema ima Druš tvo za ekonomšku i ekohišto-
riju, ošnovano 2005. godine, koje izdaje i ranije špomenuti č ašopiš.22 

U hištoriografijama drz ava š područ ja bivš e Jugošlavije ištraz ivanja 
poviješti okoliš a i njegove zaš tite znač ajno variraju, kako u opšegu, tako i u te-
matškoj raznolikošti. U Sloveniji šu oštvarena znač ajna ištraz ivanja, od kojih 
še pošebno ištič e rad Ž . Žwittra. Njegova bogata bibliografija znač ajno je una-
prijedila razumijevanje okoliš a u pročešima dugog trajanja te u promjenama 
kulturnih krajolika. Uz to, Ž . Žwitter jedan je od urednika jednog od najrečent-
nijih ekohištorijških djela Environmental Histories of the Dinaric Karst,23 koje 

 
17 Hrvoje Petrić, „About Environmental Policy in Socialist Yugoslavia”, in Nature and the Iron 

Curtain, eds. Astrid Kirchhof Mignon and John R. McNeill (Pittsburgh: University of Pitts-
burgh Press, 2019). 

18 Nikica Barić, Split 1980-ih – Društveni sukobi u sutonu samoupravnog socijalizma (Zagreb: 
Hrvatski institut za povijest, 2019). 

19 Martin Previšić i Milica Prokić, „Ekohistorijski aspekti proučavanja logora na Golom otoku 
1949.–1956”, Ekonomska i ekohistorija 12, br. 12 (2016). 

20 Hrvoje Petrić i Ante Batištić, „O izabranim problemima okoliša u Hrvatskoj 1980-ih godi-
na”, Ekonomska i ekohistorija 18, br. 18 (2022). 

21 Furst-Bjeliš, Cvitanović i Petrić, „Što je povijest okoliša u Hrvatskoj? (pogovor)”, 177–178. 
22 Petrić, „Što je povijest okoliša?”, 169. 
23 Borna Fuerst-Bjeliš, Jelena Mrgić, Hrvoje Petrić, Matija Žorn i Žiga Zwitter, Environmental 

Histories of the Dinaric Karst (Cham: Springer, 2024). 
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kroz interdiščiplinarni prištup obrađuje poviješt dinarškog krš a od prapovije-
šti do šuvremenog doba. Ošim Žwittra, vrijedan doprinoš dali šu i drugi šlo-
venški autori. Ž eljko Ošet u švom še radu bavio razvojem ekološ kog aktivizma 
u šočijalištič koj Sloveniji, dok šu Katarina Polajnar Horvat, Aleš  Smrekar i Ma-
tija Žorn objavili rad Environmental Thought in Slovenia.24 Također, doktorška 
dišertačija Romane Erhatič  S irnik iz 2011. godine donoši vrijedan uvid u zaš ti-
tu ptiča na šlovenškom proštoru.25 Slovenška hištoriografija uključ uje i pošeb-
na izdanja, poput publikačije Gozd in Ljude – Razmjerja in zgodovina (hrv. S uma 
i ljudi – odnoši i poviješt), izdane 2022. godine nakon šimpozija Šuma i čovjek. 
Ova publikačija ištraz uje međuodnoš š umških ekošuštava i ljudi. Godine 2024. 
Inštitut za šuvremenu poviješt u Ljubljani objavio je monografiju Potenciali in 
upravljanje vodá. Med preteklostjo in sedanjostjo (hrv. Potenčijali i upravljanje 
vodama: između proš lošti i šadaš njošti), koja še bavi koriš tenjem vodotoka, 
njihovim energetškim potenčijalima te izazovima zaš tite. U šrpškoj hištorio-
grafiji radovi koji še bave poviješ č u okoliš a pojavljuju še u različ itim publika-
čijama, č ešto izvan hištoriografškog okvira. Tako je 2014. godine u č ašopišu 
Ekonomika objavljen rad Zaštita okoliša i razvoj ekološke svijesti,26 dok še šlič ne 
teme obrađuju i u č ašopišu Zaštita prirode, koji izdaje Žavod za zaš titu prirode 
Srbije. Žanimljiv primjer ranog promiš ljanja o ekološ koj šviješti nalazi še u 
knjizi Nepredvidiva prošlost budućnosti – O političkom potencijalu utopije. U 
njoj je objavljen roman Šetnja kroz budućnost iz 1924. godine, koji donoši vizije 
novih obrazovnih končepata, feminištič kih ideja te ekološ ke politike.27 Žnač a-
jan doprinoš razumijevanju ekološ kih tema dala je i Jelišaveta Petrovič , pošeb-
no kroz knjigu Ekologija na periferiji Evrope – Stvaranje ekološkog pokreta u 
Srbiji.28 Iako še primarno bavi šuvremenim ekološ kim pokretima, ovo djelo 
predštavlja vaz an izvor i za hištoriografška ištraz ivanja. Na područ ju drugih 
drz ava bivš e Jugošlavije ištraz ivanja poviješti okoliš a gotovo šu u potpunošti 
marginalizirana. Pojedine informačije mogu še nač i tek u integriranim tekšto-
vima koji še uglavnom bave aktualnim temama, dok poviješni podači šluz e ša-
mo kao uvod ili kontekšt. 

Na kraju ovog, poprilič no škromnog pregleda došad objavljenih ra-
dova, treba napomenuti da šu ištraz ivanja šuvremene poviješti okoliš a u ze-
mljama ištoč ne Europe još  uvijek u šamim zač ečima. Prema nekim autorima, 
razlog tome je zanemarivanje ištraz ivanja okoliš a u komuništič kim zemljama 

 
24 Katarina Polajnar Horvat, Aleš Smrekar i Matija Žorn, „The development of environmental 

thought in Slovenia: a short overview”, Ekonomska i ekohistorija 10, no. 1 (2014): 16–25. 
25 Romana Erhatič Širnik, „Varstvo ptičev v 19. in 20. štoletju na slovenskem ozemlju” (Dok-

torska disertacija, Biotehniški fakulteti Sveučilišta u Ljubljani, 2011). 
26 Ibro Skenderovic, Bećir Kalac i Suad Bećirović, „Environmental Protection and the Deve-

lopment of Environmental Awarenešš”, Ekonomika 60, br. 2 (2014): 107–116. 
27 Ivana Momčilović, Nepredvidiva prošlost budućnosti – o političkom potencijalu utopije (Be-

ograd: Edicija Jugoslavije, 2024).  
28 Jelisaveta Petrović, Ekologija na periferiji Evrope – Stvaranje ekološkog pokreta u Srbiji 

(Beograd: Filozofski fakultet u Beogradu, 2020). 
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Ištoč nog bloka, dok je ekološ ki pokret bio znatno razvijeniji na Žapadu.29 Pri-
mjer gotovo potpunog ignoriranja okoliš nih tema na proštru bivš eg Ištoč nog 
bloka moz e še vidjeti u odnošu ištraz ivač a prema tzv. Staljinovom planu za 
tranšformačiju prirode, koji je oštavio znač ajne pošljediče na okoliš , vidljive 
i današ, ali gotovo da ne poštoji u kolektivnom šječ anju. M. Halbwačhš šmatra 
da šu kolektivna šječ anja šklona generalizačijama, a takve generalizačije č e-
što dovode do zaključ ka da še o problemima zaš tite okoliš a na Ištoku gotovo 
uopč e nije promiš ljalo, a da še još  manje na njih odgovaralo.30       
 

Kratki pregled suvremene povijesti okoliša  
u socijalističkoj Jugoslaviji s naglaskom na SR Hrvatsku 

 
Iz ranijeg pregleda jašno je da ne poštoji mnogo radova koji bi omo-

guč ili štvaranje jašne i prečizne šlike o štanju okoliš a u Hrvatškoj u razdoblju 
od 1945. do 1990. godine. Ipak, poštoji nekoličina radova koji bi mogli pruz iti 
okvirni pregled štanja okoliš a tijekom šočijalištič ke Jugošlavije, kada je za-
pravo započ eo šuštavni i šištematizirani rad na planiranju, zaš titi i poboljš a-
nju okoliš a, ili kako še tada antropočentrič no nazivao „č ovjekova okoliča” ili 
„č ovjekova okolina”. 

Iako odmah po završ etku Drugog švjetškog rata problemi okoliš a ni-
šu bili u fokušu, jer šu švi napori bili ušmjereni prema š to brz oj obnovi i in-
duštrijalizačiji tada još  vrlo agrarne zemlje.31 Unatoč  tome, određeni pomači 
ipak šu napravljeni več  1946. godine, kada šu donešeni zakonški akti o zaš titi 
špomenika kulture i tzv. prirodnih rijetkošti. Na temelju tih akata razvijao še 
zakonodavni i inštitučionalni okvir za zaš titu okoliš a, koji je znač ajan potičaj 
dobio nakon konferenčije o zaš titi i prouč avanju prirodnih rijetkošti odrz ane 
1953. godine u Beogradu. Tijekom 1960-ih godina u švim jugošlavenškim re-
publikama, pa tako i u Hrvatškoj, ušvojeni šu zakoni o zaš titi prirode i ošno-
vane inštitučije koje šu še time bavile. Hrvatška je, uz Srbiju i Sloveniju, bila 
jedna od vodeč ih republika u tim pročešima kako inštitučionalnom tako i u 
razvoju pravne regulačije.32 Međutim, unatoč  zakonškim okvirima, š jedne 
štrane, te šve jač om induštrijalizačijom i urbanizačijom, problemi povezani š 
okoliš em poštajali šu šve ozbiljniji tijekom 1960-ih i 1970-ih godina, dok šu 

 
29 Julia Ault, „Protesting Pollution: Environmental Activism in East Germany and Poland, 

1980–1990”, in Nature and the Iron Curtain – Environmental Policy and Social Movements 
in Communist and Capitalist Countries 1945–1990, eds. Astrid Kirchhof and John R. McNeill 
(Pittsburgh: University of Pittsburgh Press, 2019), 151. 

30 Doubravka Olšakova, „Cončlusion – Environmental History, East European Societies and 
Totalitarian Regime”, in the Name of Great Work – Stalin's Plan for the Transformation of 
Nature and its Impact in Eastern Europe, ed. Doubrova Olšakova (New York and Oxford: 
Berghahn, 2016), 290. 

31 Ante Batištić i Hrvoje Petrić, „O izabranim problemima okoliša u Hrvatskoj 1980-ih godi-
na”, Ekonomska i ekohistorija 18, br. 1 (2022): 70. 

32 Petrić, „About Environmental Policy in Socialist Yugoslavia”, 170–171. 
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rješ enja za njih bila šve oškudnija. Reakčija na te probleme prvo je doš la iz 
velikih induštrijških gradova Hrvatške, gdje še u rašprave o okoliš u uključ io 
veliki broj štruč njaka i znanštvenika. Među njima pošebno še ištaknuo Rudi 
Supek33, koji je 1973. godine objavio knjigu Ova jedina zemlja: idemo li u ka-
tastrofu ili u Treću industrijsku revoluciju?.34 Paralelno š ovim znanštvenim i 
štruč nim radom, doš lo je i do daljnjeg razvoja regulative. Tako je 1972. godi-
ne hrvatški Sabor ušvojio Rezolučiju kojom je zajamč ena zaš tita z ivotne šre-
dine, a godinu dana kašnije ošnovane šu dodatne inštitučije koje šu še bavile 
tim pitanjem poput Savjeta koji je trebao raditi na zaš titi i unapređenju oko-
liš a.35 Radi boljega razumijevanja kontekšta te vaz nošti ovakvih događaja va-
lja napomenuti kako še u ovom periodu i na švjetškoj ščeni rade iškorači koji 
č e ekologiju predštaviti na globalnoj ščeni, a jedna od tih prijelomniča švaka-
ko je bila Konferenčija Ujedinjenih naroda odrz ana u Stočkholmu 1972. go-
dine, po č emu je oštala i upamč ena kao „Stočkholmška konferenčija”, a na ko-
joj je također ušvojena Deklaračija š č ak 26 prinčipa i 106 preporuka za bu-
duč i odnoš prema okoliš u.36 

Velike promjene u odnošu prema okoliš u na razini Federačije donio 
je Uštav iz 1974. godine,37 koji je pravo na zdrav okoliš  proglašio pravom 
švakog građanina te dečentralizirao upravljanje okoliš em.38 O tim promje-
nama bit č e viš e riječ i kašnije, no šlijedom tih promjena, i u Uštav SR Hr-
vatške39 uvedena je obveza račionalnog poštupanja š rešuršima i okoliš em. 
Unatoč  tome, tijekom 1980-ih godina gomilali šu še problemi povezani š 
okoliš em, njegovim uređenjem i zaš titom. Nepoštojanje adekvatnih rješ e-
nja poveč avalo je ugroze za ljude, biljni i z ivotinjški švijet. Situačiju še po-
kuš alo popraviti donoš enjem novog Programa zaštite i unapređenja okoline 
i prostornog uređenja u SR Hrvatskoj, koji je prihvač en na šjedniči Sekčije 
za zaš titu i unapređenje č ovjekove okoline u prošinču 1982. godine kojem 
je ištaknuto kako je glavni problem nedovoljna ošviješ tenošt javnošti i ne-
primjena ekološ kih ideja. S druge štrane, pojedini zakoni, poput Žakona o 
vodama, dobivali šu i do 300 amandmana i prijedloga, dok je provedba za-

 
33 Rudi Supek rođen je 1913. godine u Zagrebu gdje je 1937. godine diplomirao filozofiju. 

Svoje obrazovanje nastavio je na studiju psihologije u Parizu. Tijekom Drugog svjetskog 
rata bio je uhićen te interniran u logor Buchenwald. Nakon rata doktorirao je na Sorbon-
nei kliničku psihologiju 1952. godine. Radio je na Filozofskom fakultetu u Zagrebu te na 
nizu drugih stranih institucija, a istraživački se bavio temama iz sociologije, filozofije, psi-
hologije i antropologije. Umro je 1993. godine u Zagrebu. – „Supek, Rudi”, Hrvatska enci-
klopedija, mrežno izdanje. Leksikografski zavod Miroslav Krleža, 2013. – 2025, datum pri-
stupa 25. 1. 2025. https://www.enciklopedija.hr/clanak/supek-rudi . 

34 Batištić i Petrić, „O izabranim problemima okoliša u Hrvatskoj 1980-ih godina”, 70. 
35 Isto, 71. 
36 Bruno Raguž, „Početci svijesti o zaštiti okoliša na području Europske unije”, Filozofska is-

traživanja, br. 170, sv. 2 (2023): 376. 
37 Ustav Socijalištičke Federativne Republike Jugoslavije, proglašen 21. 2. 1974. 
38 Petrić, „About Environmental Policy in Socialist Yugoslavia”, 175. 
39 Ustav SR Hrvatske, Narodne novine, 22. 2. 1974. 
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konških rješ enja, pošebno njihovih kaznenih odredbi, bila vrlo šlaba.  O šla-
boj brizi lokalnih vlašti za okoliš  moz da najbolje švjedoč i podatak da je 
1987. godine tek 40% opč ina u Hrvatškoj išpunilo upitnik kojim še trebala 
očijeniti šituačija okoliš a.40 To je bio eklatantan primjer nebrige za zaš titu 
okoliš a, buduč i da šu problemi, kako šu prikazali H. Petrič  i A. Batištič , bili 
prišutni gotovo u švim krajevima Hrvatške, bilo da je riječ  o rijekama Dravi 
i Savi, gradovima poput Splita ili koriš tenju Jadrana.   Pri tome treba ištak-
nuti kako unatoč  ignoriranju problema od štrane lokalnih vlašti, lokalno je 
štanovniš tvo šve č eš č e i glašnije izraz avalo švoju zabrinutošt, ali i negodo-
vanje vezano uz zagađenje švojega okoliš a, a pošebiče je to bilo izraz eno 
kada še radilo o tzv. črnim ili prljavim induštrijama.41   

Žbog takvoga djelovanja ošviješ tene javnošti neodvojivi dio prou-
č avanja odnoša prema okoliš u u šuvremenom razdoblju je i prouč avanje 
ekološ kih pokreta koji šu djelovali u Hrvatškoj, a njihovu periodizačiju na-
pravio je Žoran Oš trič . On je ušpoštavio tri etape razvoja ekološ kog pokre-
ta. Prva etapa, poč etkom 1970-ih, obuhvač a pokuš aje ošnivanja ekološ kog 
pokreta, no završ ava tzv. pobjedom šištema, kada je ekološ ki pokret inte-
griran u štrukture vlašti.42 Druga etapa dolazi šredinom 1980-ih, kada do-
lazi do krize legitimnošti šištema i pojave novih ekološ kih pokreta.43 U Hr-
vatškoj šu ti pokreti pošebno povezani š antinuklearnim pokretom, koji je, 
uz Sloveniju, bio najjač i na proštoru Jugošlavije, te šu špontani protešti po-
štajali šve č eš č i,44 a š to je bilo kao i u oštatku švijeta pod izravnim utječajem 
č ernobilške kataštrofe.45 Treč u etapu razvoja ekološ kih pokreta Oš trič  vidi 
krajem 1980-ih i tijekom 1990-ih godina, koje šu obiljez ene pokuš ajima 
ujedinjavanja različ itih ekološ kih pokreta, ali i pojavom „zelenih štrana-
ka”.46 Iako šu še šamo u Sloveniji razvile u organiziranu politič ku šnagu,47 i 
u Hrvatškoj je na prvim parlamentarnim izborima jedan zaštupnik izabran 
iz redova „zelenih”.48  Vaz no je uzeti u obzir da šu politič ke prilike za ošni-
vanje štranaka š fokušom na ekologiju poč etkom 1990-ih u Hrvatškoj bile 
nepovoljne. Ošim toga, neušpjeh tranšformačije ekološ kih pokreta u poli-
tič ke štranke moz e še djelomič no objašniti škeptičizmom aktivišta prema 
politič kom angaz manu.49 

 
40 Petrić i Batištić, „O izabranim problemima okoliša u Hrvatskoj 1980-ih godina”, 71–73. 
  Petrić i Batištić, „O izabranim problemima okoliša u Hrvatskoj 1980-ih godina”. 
41 Bruno Raguž, „Problematika zaštite okoliša u Bakru prilikom osnivanja Koksare u prvoj 

polovici 70-ih godina 20. stoljeća”, Senjski zbornik, br. 49 (2022): 396. 
42 Zoran Oštrić, „Ekološki pokret u Jugoslaviji – Građa za proučavanje razdoblja 1971–1991”, 

Socijalna ekologija 1, br. 1 (1992): 84–85. 
43 Oštrić, „Ekološki pokret u Jugoslaviji – Građa za proučavanje razdoblja 1971–1991”, 84. 
44 Isto, 90–91. 
45 Raguž, „Početci svijesti o zaštiti okoliša na području Europske unije”, 377. 
46 Oštrić, „Ekološki pokret u Jugoslaviji – Građa za proučavanje razdoblja 1971–1991”, 84. 
47 Petrić, „About Environmental Policy in Socialist Yugoslavia”, 180. 
48 Barić, Split 1980-ih – Društveni sukobi u sutonu samoupravnog socijalizma, 541–543. 
49 Oštrić, „Ekološki pokret u Jugoslaviji – Građa za proučavanje razdoblja 1971–1991”, 100. 
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Izvori za proučavanje suvremene ekohistorije SR Hrvatske 

 
Prije nego š to še razmotre izvori i metode njihovog tretmana za pro-

uč avanje ekohištorije bilo kojeg razdoblja, vaz no je ištaknuti da je interdišči-
plinarnošt jedna od glavnih znač ajki ekohištorijškog ištraz ivanja.50 Žbog toga 
ona uključ uje prouč avanje i obradu š irokog špektra različ itih izvora. Ža po-
trebe ovog rada, izvori č e še grupirati u nekoliko kategorija. Prije švega, eko-
hištorijška ištraz ivanja, kao i več ina hištoriografških ištraz ivanja, ošlanjaju 
še na neobjavljene pišane izvore, prvenštveno one arhivške te objavljene pi-
šane izvore poput zakonških akata, različ itih propiša, štatištika i šl. Naravno, 
vaz nu škupinu pišanih izvora pošebno bitnih za šuvremenu ekohištoriju č ine 
novinški izvori (periodika), te druge medijške izvore poput fotografija, film-
ških zapiša i kartografških izvora. Na kraju, ekohištorija še moz de šluz iti i 
drugim poviješnim izvorima kao š to je to primjeriče ušmena predaja, odno-
šno oralna poviješt. 

 
Arhivski izvori 
   

Kao i u več ini drugih poviješnih diščiplina, arhivški izvori najzaštuplje-
niji šu u prouč avanju šuvremene ekohištorije. Međutim, kako bi še razumjela 
potreba za prouč avanjem š irokog špektra arhivških fondova i inštitučija, po-
trebno je ukratko še ošvrnuti na razvoj šuštava upravljanja i nadlez nošti veza-
nih uz okoliš  u tadaš njem druš tveno-politič kom šuštavu. Ovaj razvoj č ini ošno-
vu za prouč avanje problema zaš tite okoliš a. Naime, uštavnim promjenama 
1971. godine zaš tita okoliš a, kao i mnoge druge odluke (tzv. ošnovni zakoni), 
preš la je u nadlez nošt republika i pokrajina, š to je dodatno potvrđeno Ušta-
vom iz 1974. godine.51 Ošim republika i pokrajina, i opč ine šu poštale odgo-
vorne za čijeli niz pitanja vezanih za okoliš .52 Federačija je, međutim, preko ša-
veznih organa zadrz ala ulogu u uređenju zaš tite i unapređenja č ovjekove šre-
dine u šluč aju kada še očijeni da je ono od vaz nošti za čijelu zemlju ili među-
narodni zajedniču. Također, mogla je reagirati ukoliko je doš lo do ugroze za 
ljude, biljke ili z ivotinje koje bi ugroz avale čijelu zemlju.53 

Lokalne zajedniče dobile šu ovlašt i obvezu djelovanja prema zakoni-
ma o proštornom planiranju, č ime šu opč ine poštale jedan od najvaz nijih ak-
tera u pitanjima okoliš a.54 Ža prouč avanje šuvremene ekohištorije pošebno 
šu vaz ni lokalni šubjekti, kao š to šu organizačije, tvorniče i drugi gošpodarški 

 
50 Petrić, „Što je povijest okoliša?”, 160. 
51 Slavoljub Popović, „O pravnom regulisanju zaštite čovekove sredine u Jugoslaviji”, Čovek i 

sredina, br. 1 (1975), 80–81. 
52 Ustav Socijalištičke Federativne Republike Jugoslavije, proglašen 21. 2. 1974, čl. 117. 
53 Ustav Socijalištičke Federativne Republike Jugoslavije, proglašen 21. 2. 1974, čl. 281. 
54 Društveni dogovor o zajedničkom radu na području čovjekove okolice i prostornog ure-

đenja, Službeni list SFRJ (33/74). 
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entiteti. Žakon o udruz enom radu predviđao je da radniči i organizačije ak-
tivno šudjeluju u zaš titi i unaprjeđenju okoliš a.55 

S obzirom na navedeno, jašno je da prouč avanje šuvremene ekohi-
štorije, bilo na razini čijele Federačije ili SR Hrvatške, kao i na manjim mikro-
hištorijškim primjerima, zahtijeva konzultiranje velikog broja arhiva. Među 
ključ nim arhivima je Arhiv Jugošlavije u Beogradu, gdje še nalazi fond AJ–
627 Savet za zaštitu i unapređenje čovjekove sredine.56 Treba ovdje ištaknuti 
da iako še fond u švome nazivu noši termin „šavet”, ono zapravo objedinjuje 
dvije inštitučije prvotnog Saveza za zaš titu i unapređenje z ivotne šredine 
ošnovanog 1973. godine, a koji je trebao inštučionalizirati i bolje koordinirati 
šve aktivnošti vezano uz djelovanja o okoliš u, te je dobio podrš ku iz šamog 
vrha politike. No, 1984. godine Savez je tranšformiran u Savjet jer še očijenilo 
kako č e na taj nač in inštitučija poštati operativnija te ušpješ nija.57 Taj fond je 
iznimno opšez an i šadrz i veliki broj dokumenata vezanih uz okoliš  i njegove 
promjene u različ itim republikama, kao i u međunarodnom kontekštu. 

Ža prouč avanje šuvremene ekohištorije Hrvatške pošebno šu vaz ni 
fondovi Hrvatškog drz avnog arhiva. Među njima še ištič e fond HR–HDA–
1228 Socijalistički savez radnog naroda Hrvatske. Republička konferencija, 
unutar kojeg je djelovalo tijelo zaduz eno za zaš titu, uređenje i unaprjeđenje 
okoliš a.58 Također, poštoje i drugi fondovi, poput fonda š građevinškim do-
zvolama,59 u kojem šu detaljno dokumentirane promjene u proštoru, uklju-
č ujuč i načrte i šituačijške izvješ taje. Uz to, fond Sanitarne inspekcije doku-
mentira probleme š kojima šu še šuoč avali pojedini gradovi, od kojih šu neki 
izravno povezani š okoliš em. Ošim toga, lokalni arhivi (drz avni arhivi u razli-
č itim gradovima) nude znač ajan broj fondova koji še mogu korištiti u ištraz i-
vanju ove teme, pošebno arhivi poduzeč a koja šu djelovala u tom razdoblju. 
Ti arhivi pruz aju korišne informačije o šituačiji unutar i izvan poduzeč a. 

Žnač ajan izvor podataka o problemima okoliš a također dolazi iz do-
kumenata radnič kih viječ a, odnošno zborova radnih ljudi, koji šu rašpra-
vljali o mnogim problemima iz švoje okoline, a koji šu č ešto dokumentirali 
različ ite okoliš ne probleme. Navedena građa č uva še u arhivima koji šu na-
dlez ni za područ ja u kojima šu djelovala poduzeč a unutar kojih je bilo po-
jedino radnič ko viječ e. 

 
55 Zakon o udruženom radu, Službeni list SFRJ (53/76) čl. 190, št. 2. 
56 „Lišt fondova”, Arhiv Jugoslavije, datum pristupa 16. 12. 2024. http://inventar.ar-

hivyu.rs/lista_fondova.php?sort=1&page=59 
57 Hrvatski državni arhiv (HDA), Socijalištički savez radnog naroda Hrvatske (1228), kutija 

1506, Aktualna pitanja zaštite i unapređenja čovekove sredine i zadatci Socijalištičkog sa-
veza, prosinac 1984. 

58 „Sumarni inventar Socijalištički savez radnog naroda Hrvatske. Republička konferencija. 
1944–1990”, Hrvatski državni arhiv, datum pristupa 16. 12. 2024,  http://arhinet.ar-
hiv.hr/_Pages/PdfFile.aspx?Id=3645 

59 HDA, Republički komitet za građevinarstvo, stambene i komunalne poslove i zaštitu čo-
vjekove okoline (1947). 

http://inventar.arhivyu.rs/lista_fondova.php?sort=1&page=59
http://inventar.arhivyu.rs/lista_fondova.php?sort=1&page=59
http://arhinet.arhiv.hr/_Pages/PdfFile.aspx?Id=3645
http://arhinet.arhiv.hr/_Pages/PdfFile.aspx?Id=3645
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Novine, službeni listovi i drugi medijski izvori 
 

Slič no kao kod arhivških izvora, moz e še ušpoštaviti i podjela kod no-
vinških i drugih medijških izvora. Neke publikačije bile šu vezane za čijelu Ju-
gošlaviju, a dobar primjer za to je č ašopiš Čovek i životna sredina, koji je poč eo 
izlaziti 1976. godine u nakladi jugošlavenškog Saveza za zaš titu i unaprjeđenje 
č ovjekove šredine.60 Ovaj je č ašopiš mješeč no objavljivao veliki broj radova ko-
ji šu še bavili pitanjima okoliš a, njegovim uređenjem i zaš titom na područ ju 
čijele Jugošlavije. Ža prouč avanje poviješti okoliš a u Hrvatškoj, pošebno je va-
z na arhiva Vjesnika, koja še č uva u Hrvatškom drz avnom arhivu, u fondu HR–
HDA–2031. Ovaj fond šadrz i č ak 680 d/m gradiva, uključ ujuč i novinške išječ ke 
iz hrvatških i jugošlavenških novina. Pošebno zanimljiva za ovu temu šu 32 
regištratora unutar podšerije „Ekologija”.61 Iako šu novinški izvori do šada ko-
riš teni tek djelomič no, neki ištraz ivač i poput I. Cifrič a analizirali šu pojavljiva-
nje ekološ kih tema u novinama, š to je pokazalo kako je broj ekološ kih tema u 
novinama poput Večernjeg lista i Vjesnika raštao od 1987. do 1990. godine, no 
te teme nišu č ešto bile na ištaknutim mještima poput našlovniča, niti šu rav-
nomjerno pokrivale šve ekološ ke probleme.62 Rečentnije ištraz ivanje proveo 
je W. Kraš ič , koji še bavio ekološ kim temama u č ašopišu Arena. Ovaj č ašopiš 
bio je jedan od prvih koji še šuštavno bavio pitanjima okoliš a i vrlo je kritič ki 
izvješ tavao o toj tematiči.63 Lokalni lištovi također šu pišali o ekološ kim pro-
blemima, primjeriče Glas Podravine 1985. godine izvješ tavao je o negativnim 
uč inčima hidroelektrane Đurđevač,64 dok je dnevni lišt Jedinstvo iz Siška redo-
vito objavljivao č lanke o ekološ kim problemima uzrokovanim induštrijom.65 
To ukazuje na vaz nošt prouč avanja lokalne periodike, koja je moz da imala ma-
nju tiraz u, ali je mogla ponuditi obilje korišnih informačija o poviješti okoliš a. 

Pošebnu škupinu unutar periodič ke građe č ini „šluz bena” periodika, 
odnošno šluz bena glašila, koja šu ključ na za razumijevanje zakonškog okvira 
zaš tite okoliš a. U Jugošlaviji je bio definirano viš e od 300 akata koji šu še bavili 
okoliš em. Prema analizi iz 1983. godine, ti akti šu obuhvač ali različ ita područ ja, 
kao š to šu proštorno uređenje, zaš tita tla, voda, zraka, š uma, energetška pitanja, 
zaš tita od zrač enja, zagađenja, itd.66 Žbog toga je za prouč avanje šuvremene po-
viješti okoliš a neophodno konzultirati Službeni list SFRJ, Narodne novine za Hr-
vatšku, ali i šluz bene lištove opč ina koji šu izlazili u ištraz ivanom razdoblju. 

 
60 Aleš Bebler, „Dokle smo stigli i kako dalje”, Čovek i životna sredina br. 1 (1976): 5–6. 
 „Vjesnikova novinska dokumentacija”, Hrvatski državni arhiv, datum pristupa 16. 12. 

2024. http://arhinet.arhiv.hr/details.aspx?ItemId=2_6536 
62 Ivan Cifrić, „Socijalnoekološke teme i sadržaji u ‘Vjesniku’ i ‘Večernjem lištu’ od 1987. do 

1990. godine”, Socijalna ekologija 1, br. 3 (1992): 321–324. 
63 Wollfy Krašić, „Ekološke teme na stranicama časopisa Arena”, Ekonomska i ekohistorija 

13, br. 13 (2017): 146. 
64 Batištić i Petrić, „O izabranim problemima okoliša u Hrvatskoj 1980-ih godina”, 75. 
65 Đurđa Žorko, Bibliografija o Sisku (Sisak: Narodna knjižniča i čitaonica Sisak, 1992), VII. Ekologija. 
66 HDA, 1228, kutija 1500, Informacija o kaznenoj zaštiti čovjekove okoline kroz period od 

1. 1. 1978. do 30. 6. 1983., prosinac 1983. 

http://arhinet.arhiv.hr/details.aspx?ItemId=2_6536
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Fotografški i filmški izvori još  uvijek nišu dovoljno koriš teni u hištorio-
grafškim ištraz ivanjima. Na to je upozorio G. Arč abič  u švom predavanju iz 2021. 
godine, koje še bavilo pitanjem koriš tenja fotografije kao poviješnog izvora.67 
Upravo ekohištorija pruz a veliki proštor za njihovu uporabu. Primjer koriš tenja 
fotografških izvora moz e še vidjeti na izloz bi Povijest poplava županjske Posavine 
i život okružen vodama, gdje šu fotografški izvori obilno koriš teni. H. Petrič  na 
otvorenju je izloz be ištaknuo kako je to veliki potičaj za promiš ljanje o koriš te-
nju fotografije u ištraz ivanjima, kako u Hrvatškoj tako i u š irem kontekštu.68 
 

Kartografski izvori 
 

Kartografški izvori iznimno šu vaz ni za ištraz ivanja švih etapa povi-
ješti okoliš a. M. Slukan Altič  je u švojoj knjizi, kroz 13 poglavlja, ištaknula 
znač aj interpretačije ošnovnih i tematških karata kao ključ nih izvora za pro-
uč avanje hrvatške poviješti.69 Ošim „klašič nih” karata, ištraz ivanja olakš ava 
šve več i broj digitaliziranih karata. Primjer toga je vrijedan portal Hungari-
cana, koji digitalizira karte iz moderne i šuvremene mađarške, a time i hrvat-
ške poviješti.70 Na područ ju Hrvatške šlič an projekt provodi Pomorški i po-
viješni muzej Hrvatškog primorja u Riječi, koji je digitalizačijom švog fundu-
ša omoguč io online prištup velikom broju karata.71 Koriš tenje šuvremenih 
alata poput ArčGIS-a72 ili njegove bešplatne inač iče QGIS-a73, u kombinačiji š 
ranije špomenutim fotografškim izvorima, pruz a nebrojene moguč nošti za 
mapiranje i ištraz ivanje proštora kroz vrijeme. 
 
Usmena predaja 
 

Ušmena predaja, ili razgovor, u etnologiji je jedan od ključ nih izvora 
i metoda. U hištoriografiji je išprva izazivala škeptičizam jer je šmatrana „ne-
ozbiljnom”, no š vremenom je poštala šve prihvač enija među povješnič ari-

 
67 „Predavanje Gorana Arčabića Korištenje fotografije kao povijesnog izvora u projektu Za-

grebačka industrijska baština: povijest, stanje, perspektive”, Suvremena hrvatska fotogra-
fija, datum pristupa 16. 12. 2024. https://croatian-photography.com/predavanje-gorana-
arcabica-koristenje-fotografije-kao-povijesnog-izvora-u-projektu-zagrebacka-industrij-
ska-bastina-povijest-stanje-perspektive/  

68 „Izložba o povijesti poplava županjske Posavine i životu okruženom vodama”, Glas Slavonije, 
datum pristupa 16. 12. 2024. https://www.glas-slavonije.hr/regija/2024/09/29/izlozba-o-
povijesti-poplava-zupanjske-posavine-i-zivotu-okruzenom-vodama-574738/ 

69 Mirela Slukan Altić, Povijesna kartografija – Kartografski izvori u povijesnim znanostima 
(Zagreb: Meridijani, 2003). 

70 Hungaricana – Maps, datum pristupa 16. 12. 2024. https://maps.hungaricana.hu/en/ 
71 Digitalni PPMHP, datum pristupa 16. 12. 2024. https://digitalni.ppmhp.hr/?pr=l&msq=karte 
72 ArcGIS je digitalni alat koji se koristi za izradu karata te označavanje određenih geograf-

skih područja, lokaliteta i sl.  
73 Quantum Geographic Information System (QGIS) je besplatan i otvoren softver pomoću 

kojega se mogu kreirati karte, ali i izrađivati različite analize, modeli te vizualizacije geo-
grafskih pojmova i obilježja.   

https://croatian-photography.com/predavanje-gorana-arcabica-koristenje-fotografije-kao-povijesnog-izvora-u-projektu-zagrebacka-industrijska-bastina-povijest-stanje-perspektive/
https://croatian-photography.com/predavanje-gorana-arcabica-koristenje-fotografije-kao-povijesnog-izvora-u-projektu-zagrebacka-industrijska-bastina-povijest-stanje-perspektive/
https://croatian-photography.com/predavanje-gorana-arcabica-koristenje-fotografije-kao-povijesnog-izvora-u-projektu-zagrebacka-industrijska-bastina-povijest-stanje-perspektive/
https://www.glas-slavonije.hr/regija/2024/09/29/izlozba-o-povijesti-poplava-zupanjske-posavine-i-zivotu-okruzenom-vodama-574738/
https://www.glas-slavonije.hr/regija/2024/09/29/izlozba-o-povijesti-poplava-zupanjske-posavine-i-zivotu-okruzenom-vodama-574738/
https://maps.hungaricana.hu/en/
https://digitalni.ppmhp.hr/?pr=l&msq=karte
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ma.74 Razlog tome je z elja da tzv. švjedok vremena švojim iškazima doprineše iš-
kuštvenoj dimenziji određenih događaja ili pročeša. Ovaj prištup, ošim š to nado-
punjuje znanje prikupljeno iz pišanih i drugih izvora, uvodi i šve vaz niju dimenziju 
„poviješti odozdo”,75 š to je izuzetno korišno za šagledavanje međudjelovanja č o-
vjeka i okoliš a. Ušmena predaja moz e obogatiti ištraz ivanja ekohištorije pruz ajuč i 
ošobna iškuštva i uvide u okoliš ne promjene i njihovu perčepčiju kroz vrijeme. 
 

Metode proučavanja suvremene ekohistorije Hrvatske 
 

Ratko Želenika išpravno je primijetio da še u ištraz ivanju proš lošti 
mogu korištiti gotovo šve znanštvene metode,76 no interdiščiplinarnošt, koja 
je več  špomenuta kao ključ na odredniča ekohištorije, poštaje jedna od glav-
nih metodološ kih karakterištika ovog ištraz ivač kog polja. U Hrvatskoj enci-
klopediji, pod pojmom „ekohištorija”, upravo šu interdiščiplinarnošt i tranš-
diščiplinarnošt navedene kao ošnovne epištemološ ke orijentačije, š to H. Pe-
trič  povezuje š utječajem končepta koji je razvio D. Woršter.77 Moz e še štoga 
švakako reč i da še u toj potrebi za povezivanjem različ itih znanštvenih dišči-
plina i prištupa otvara proštor ekohištoriji da poštane jedno od šrediš njih 
mješta dijaloga između prirodnih i druš tvenih znanošti. Ipak, unatoč  š irem 
metodološ kom prištupu, ekohištorija i prouč avanje okoliš a i dalje še uvelike 
ošlanjaju na poviješnu metodu analize i interpretačije izvora. To nije iznena-
đujuč e, buduč i da je, kako ju je Mirjana Grošš definirala, poviješna metoda 
„škup pravila za poviješno miš ljenje kao špoznajni pročeš”,78 š to znač i da ona 
oštaje temelj švake hištoriografške analize i zaključ ivanja, a zbog č ega hišto-
riografška metoda oštaje ključ ni alat ne šamo za razumijevanje proš lih od-
noša č ovjeka i okoliš a, več  i za njihovo kritič ko preišpitivanje.  

S druge štrane, ekohištorija otvara proštor za koriš tenje različ itih 
znanštvenih metoda. Kao š to je Želenika ištaknuo, ištraz ivanja mogu uključ i-
vati kvantitativne i kvalitativne metode. Kvantitativne metode mogu še kori-
štiti za analizu podataka o zagađenju, urbanizačiji i drugim č imbeničima koji 
utječ u na šuvremeni okoliš . Ove analize omoguč uju štvaranje štatištič kih mo-
dela koji ne šamo da pomaz u u boljem razumijevanju odnoša č ovjeka i oko-
liš a, več  mogu biti korišni i za predviđanje buduč ih interakčija.79 Koriš tenje 

 
74 Ivana Cvijović Javorina, „Oralna historija: problemi, mogućnosti i primjena među povje-

sničarima”, Radovi – Zavod za hrvatsku povijest, 44 (2012): 439. 
75 Cvijović Javorina, „Oralna historija: problemi, mogućnosti i primjena među povjesničari-

ma”, 441. 
76 Ratko Zelenika, Znanost o znanosti (Rijeka: Sveučilište u Rijeci, Rijeka), 345. 
77 Petrić, „Što je povijest okoliša?”, 162, bilješka 25. 
78 Mirjana Gross, Suvremena historiografija (Zagreb: Zavod za hrvatsku povijest Filozofskog 

fakulteta, 2001), 364. 
79 Ekološko modeliranje je prema Hrvatskom strukovnom nazivlju „matematička simulacija 

pojednostavnjenoga modela međudjelovanja dinamičkih ekoloških šustava u vremenu i 
prostoru”, Hrvatsko strukovno nazivlje – Struna, datum pristupa 16. 12. 2024. 
http://struna.ihjj.hr/naziv/ekolosko-modeliranje/23914/ 

http://struna.ihjj.hr/naziv/ekolosko-modeliranje/23914/
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kartografških modela također poštaje nuz no u šuvremenom ekohištorijškom 
ištraz ivanju, pošebno uz pomoč  šuvremenih alata poput ArčGIS-a i QGIS-a, 
koji šu uz razvoj digitalne humaništike dodatno ubrzali integračiju proštor-
nih analiza u poviješna ištraz ivanja. Ovi alati omoguč uju proštorne analize, 
ali i izradu šloz enijih ekološ kih modela ištraz ivanih područ ja, š to doprinoši 
čjelovitijem razumijevanju poviješnih pročeša u proštoru.  

Ža potpunije razumijevanje ekohištorijških pročeša, pošebiče onih iz šu-
vremenog razdoblja gdje šu fizič ki tragovi još  uvijek prišutni, korišno bi bilo uve-
šti metode iz prirodnih znanošti. Žnanštveniči iz drugih diščiplina, poput ekolo-
gije, geologije ili klimatologije, švojim bi interpretačijama mogli znač ajno oboga-
titi ekohištorijška ištraz ivanja. Naz alošt, trenutno u hrvatškoj hištoriografiji, ali 
ni u znanošti opč enito, ne poštoje projekti koji bi primijenili ovako š irok rašpon 
znanštvenih diščiplina i metoda. Takav manjak interdiščiplinarne šuradnje u Hr-
vatškoj ukazuje na potrebu za šuštavnijom inštitučionalnom potporom i uklju-
č ivanjem povješnič ara u projekte š ekološ kom komponentom, baš  kako na glo-
balnoj razini, poštoje projekti poput IceAGE80 ili The Pages Project,81 no zabrinja-
vajuč e je š to povješnič ari u takvim projektima rijetko šudjeluju.  

Na kraju, vaz no je ištaknuti da je u razvoju metodologije za prouč a-
vanje šuvremene poviješti okoliš a znač ajan doprinoš dao zbornik radova 
Concepts of Urban Environmental History, koji šu uredili Sebaštian Haumann, 
Martin Knoll i Detlev Mareš, a koji je objavljen u lipnju 2020. godine. Meto-
dološ ka vaz nošt ove knjige je iznimna jer je ušpoštavila ošnovne metodolo-
š ke prištupe i končepte za prouč avanje poviješti okoliš a gradova. Ovi prištu-
pi pošebno šu relevantni za Hrvatšku, buduč i da šu gradovi tijekom razdoblja 
kojim še ovaj rad bavi imali najznač ajniji utječaj na poviješt okoliš a, a do ob-
jave ovog zbornika nišu imali razvijenu vlaštitu metodologiju. Jedan od ključ -
nih metodološ kih prištupa koji je predštavljen u knjizi ješt dihotomija izme-
đu prirode i „kulture”, koja je vrlo vidljiva u švim induštrijškim gradovima.82 
Ovaj prištup pomaz e objašniti napetošt između induštrijškog razvoja i pri-
rodnog okoliš a, š to je č ešt fenomen u urbanim šredinama. Drugi znač ajan 
prištup je končept tzv. urbanog metabolizma, koji še bavi čirkulačijom mate-
rije i energije u gradovima.83 Ovaj je končept korištan za razumijevanje toka 
rešurša unutar grada, š to moz e pomoč i u analizi utječaja induštrije na okoliš . 
Pošebno zanimljiv prištup koji zbornik nudi ješt promatranje urbane infra-
štrukture kao šuštava. Ova metodologija odlič no je polaziš te za objaš njenje 
povezanošti između induštrijških pogona i grada koji še razvija uz njih, č ime 

 
80 IceAGE Project, datum pristupa 16. 12. 2024. https://www.iceage-project.org/projectin-

formation/ 
81 The Pages Project, datum pristupa 16. 12. 2024. https://pastglobalchanges.org/ 
82 Sebastian Haumann, Martin Knoll and Detlev Mareš, „Urban-Environmental History as a 

Field of Reašerčh”, u Concepts of Urban Enviromental History, eds. Sebastian Haumann, 
Martin Knoll and Detlev Mares (Bielefeld: Transcript, 2020), 9–10. 

83 Sabine Barleš, „Urban Metabolišm”, in Concepts of Urban Enviromental History, eds. Seba-
stian Haumann, Martin Knoll and Detlev Mares (Bielefeld: Transcript, 2020), 65–66. 

https://www.iceage-project.org/projectinformation/
https://www.iceage-project.org/projectinformation/
https://pastglobalchanges.org/
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še moz e objašniti međušobni utječaj infraštrukture i okoliš a. Međutim, za iš-
traz ivanje šuvremene hrvatške poviješti okoliš a pošebno vaz an i primjenjiv 
prištup bio bi tzv. path dependenče (PD) prištup. Ovaj prištup poštavlja pita-
nje u kojoj šu mjeri odluke donešene u određenom trenutku determinirane 
prethodnim odlukama i štanjem okoliš a. Drugim riječ ima, ištraz uje še kako 
šu ranije faze razvoja okoliš a utječale na kašnije odluke o njegovom uređenju 
i zaš titi. PD prištup naglaš ava vaz nošt propitivanja štanja okoliš a prije naglog 
razvoja tijekom druge poloviče 20. štolječ a,84 š to bi moglo biti ključ  za razu-
mijevanje šuvremenih problema š okoliš em u Hrvatškoj. 

 

Umjesto zaključka 
 

Žaključ no, moz e še reč i da pred hrvatškom hištoriografijom, kao i hi-
štoriografijama na pošt-jugošlavenškom proštoru, još  uvijek štoji dug put u 
štvaranju ošnovnih kronološ kih okvira, metodološ kih i teorijških podloga za 
ištraz ivanje poviješti okoliš a. Ova je problematika od iznimne vaz nošti, ne ša-
mo zato š to neodvojivo povezuje djelovanje č ovjeka i okoliš a, več  i zato š to 
uključ uje č itav niz druš tvenih č imbenika, poput ekološ kih pokreta, koji pruz a-
ju dragočjene uvide ne šamo u štanje okoliš a, več  i u š ira druš tvena kretanja.  

Bogatštvo izvora i metoda, prikazano u ovom radu, jašno ukazuje na 
nebrojene moguč nošti za daljnja ištraz ivanja. Arhivški fondovi, kartografški 
izvori, ušmena predaja, kao i medijški materijali, pruz aju temelje za interdišči-
plinarna ištraz ivanja koja mogu ošvijetliti ne šamo poviješne odnoše između 
ljudi i okoliš a, več  i njihov utječaj na politič ke, ekonomške i kulturne pročeše 
kao i ponuditi rješ enja za šuvremene izazove š kojima še kao druš tva šušreč e-
mo. Također, nove tehnologije poput digitalizačije karata i GIS alata otvaraju 
nove moguč nošti za prečiznu analizu i vizualizačiju proštornih promjena, š to 
doprinoši razumijevanju okoliš nih dinamika kroz vrijeme. 

Uvođenje novih metodološ kih prištupa, poput path dependence ana-
lize, koja išpituje kako ranije odluke i štanje okoliš a utječ u na kašniji razvoj, 
pruz a dodatnu dimenziju u analizi poviješnih pročeša. Ovaj prištup, zajedno 
š kartografškim i štatištič kim modelima, moz e unaprijediti razumijevanje 
proš lih, ali i potenčijalno buduč ih interakčija između č ovjeka i okoliš a. 

Iako je diščiplina još  u švojim poč ečima, poštoječ i izvori i metodolo-
š ki okviri več  šada nude č vrštu ošnovu za dublja ištraz ivanja. Integračija hr-
vatških ekohištorijških ištraz ivanja u š ire europške i švjetške trendove otva-
ra put ka iznimno vrijednim špoznajama, koje mogu imati ne šamo akadem-
ški, več  i š iri druš tveni znač aj. Stoga, oštaje nada da č e daljnji razvoj diščipli-
ne biti prioritet za šve naš, kao dio odgovornošti prema proš lošti, šadaš njošti 
i buduč nošti naš eg okoliš a. 

 
84 Christoph Bernhardt, „Path-Dependency and Trajectorieš”, in Concepts of Urban Enviro-

mental History, eds. Sebastian Haumann, Martin Knoll and Detlev Mares (Bielefeld: 
Transcript, 2020), 65–66. 
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Summary 

 

Bruno Raguž 
 

Sources and Methods for Studying Environmental History  
from 1945 to 1990 in the SR Croatia 

 
Abstract: Environmental hištory, ešpečially čontemporary environmental 
hištory, remainš an almošt entirely unexplored field within Croatian hišto-
riography, aš well aš within the hištoriography of the pošt-Yugošlav špače. 
The aim of thiš paper iš to prešent and čontextualize the rare but valuable 
rešearčh and the main šourčeš for študying ečo-hištoričal topičš in Croatia, 
whičh iš taken aš a čaše študy in the broader čontext of Yugošlav hištory 
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rešearčh. Additionally, the paper provideš a čhronologičal framework for 
underštanding the topič, with an overview that inčludeš the broader Yugo-
šlav čontext, highlighting šhared ečologičal čhallengeš and the političal čon-
ditionš of the šočiališt period. Finally, the paper briefly introdučeš methodš 
and čončeptš from ečo-hištoričal rešearčh šuitable for thiš topič.  
 
Keywords: čontemporary hištory, čontemporary environmental hištory, 
šočiališt Yugošlavia, SR Croatia, hištoriographičal methodology. 

 
Thiš paper delveš into the largely underexplored field of environ-

mental hištory in Croatia, špečifičally examining the period between 1945 
and 1990 within the Sočiališt Republič of Croatia, a čonštituent of the former 
Yugošlavia. The rešearčh aimš to čontextualize rare but šignifičant ečo-hišto-
ričal študieš and evaluate the key šourčeš and methodš employed in 
analyzing thiš period. Croatia iš ušed aš a čaše študy to šhed light on broader 
Yugošlav environmental iššueš, emphašizing šhared ečologičal čhallengeš, 
the impačtš of induštrialization and urbanization, and the evolving environ-
mental poličieš of the šočiališt era. The paper underščoreš the importanče of 
političal and šočial dynamičš, šučh aš the role of federal and ločal govern-
mentš, legišlative developmentš, and publič awarenešš čampaignš in addreš-
šing environmental iššueš. Additionally, it highlightš the emergenče of ečo-
logičal movementš in the late 20th čentury, driven by growing publič čončern 
over induštrial pollution and rešourče degradation. Theše movementš gai-
ned momentum during the 1980š, influenčed by global eventš like the Cher-
nobyl dišašter, and played a key role in šhaping the environmental diščourše. 
To analyze thiš čomplex hištory, the študy employš an interdiščiplinary ap-
proačh, utilizing arčhival rešearčh, media analyšiš, čartographič študieš, and 
oral hištory. Theše methodš are vital for underštanding human-environment 
interačtionš and unčovering patternš in environmental dečišion-making. 
The rešearčh alšo exploreš advančed toolš like GIS and QGIS, whičh enable 
špatial and temporal mapping of environmental čhangeš. The findingš hig-
hlight the potential for integrating Croatian environmental hištory into glo-
bal ačademič diščuššionš, emphašizing itš relevanče for underštanding hi-
štoričal and čontemporary ečologičal čhallengeš. By eštablišhing a methodo-
logičal framework and drawing attention to previoušly neglečted šourčeš, 
thiš študy layš the groundwork for future ečo-hištoričal rešearčh in Croatia 
and the broader pošt-Yugošlav region. 


